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1. IDENTIFICACAO E APRESENTACAO DO PROBLEMA

A Companhia A foi denunciada pela pratica do delito previsto no art. 54, § 2°, V, da Lei
9.605/1998 (“Lei de Crimes Ambientais”), em razdo do suposto descarte de residuos solidos
(derivados de milho e soja), em desconformidade com as exigéncias da legislacdo estadual.
Dias ap0s o recebimento da denuncia, os advogados da Companhia B impetraram mandado de
seguranca suscitando a extin¢do da punibilidade da denunciada, uma vez que a Companhia A
teria sido incorporada pela impetrante, gerando, portanto, a extingdo da sua personalidade
juridica. A Companhia B sustentou, em aplicagdo analégica do art. 107, I, do Cddigo Penal
Brasileiro? (“CP”), que seria invidvel o prosseguimento da acdo penal contra a sociedade
empresaria denunciada, em razdo da morte do agente.

O Ministério Publico, em razdes recursais, afirmou ofensa aos arts. 4° % e 24* da Lei de
Crimes Ambientais, bem como ao proprio art. 107, I, do CP. Como argumento central, destacou
gue o principio da intranscendéncia da pena teria aplicabilidade restrita as pessoas naturais,
sendo incompativel com a natureza ideal as pessoas juridicas, até como forma de prevenir
eventual "manobra de esquiva consistente na extin¢do formal do ente”. Aduz que as sang¢oes

patrimoniais, passiveis de aplicacdo as pessoas juridicas, ndo se encontram abrangidas pela

1 BRASIL. Codigo Penal Brasileiro: “Art. 54. Causar poluigdo de qualquer natureza em niveis tais que resultem
ou possam resultar em danos a sadde humana, ou que provoquem a mortandade de animais ou a destruicdo
significativa da flora:
Pena - recluséo, de um a quatro anos, e multa. § 2° Se o crime: V - ocorrer por langamento de residuos sélidos,
liquidos ou gasosos, ou detritos, 6leos ou substancias oleosas, em desacordo com as exigéncias estabelecidas em
leis ou regulamentos: Pena - reclusio, de um a cinco anos.”
2 BRASIL. Cédigo Penal Brasileiro: “Art. 107 - Extingue-se a punibilidade: I - pela morte do agente;”
3 BRASIL. Cadigo Penal Brasileiro: “Art. 4° Poderd ser desconsiderada a pessoa juridica sempre que sua
personalidade for obstaculo ao ressarcimento de prejuizos causados a qualidade do meio ambiente”.
4 BRASIL. Codigo Penal Brasileiro: “Art. 24. A pessoa juridica constituida ou utilizada, preponderantemente, com
o fim de permitir, facilitar ou ocultar a pratica de crime definido nesta Lei terd decretada sua liquidacdo forgada,
seu patriménio sera considerado instrumento do crime e como tal perdido em favor do Fundo Penitenciario
Nacional.”
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ordem constitucional de intranscendéncia (art. 5°, XLV, da CR/1988) e discorre sobre pontos
divergentes no tratamento juridico-penal das pessoas fisicas e juridicas, para demonstrar que
regras atinentes as primeiras nfo se aplicam automaticamente as sociedades empresariais.®

O caso exposto, inspirado em um julgamento realizado pelo Superior Tribunal de Justica
em 2022, escancara uma lacuna legislativa da Lei de Crimes Ambientais e do nosso sistema
penal de responsabilizacdo de pessoas juridicas: A transmissdo da responsabilidade penal da
pessoa juridica é legal a luz do ordenamento juridico brasileiro?

H4, nesse questionamento, uma implicacdo pratica. As operacOes de fusdo e aquisi¢do
de empresas envolvem procedimentos multidisciplinares de andlise de risco e de verificagdo de
contingéncias materializadas, que indicam, para os advogados das partes, a viabilidade da
transacao.

Na existéncia de um passivo criminal, ndo sdo raras as vezes que sao inseridas, nos
documentos finais da operacdo pretendida, por exemplo, no Contrato de Compra e Venda da
Empresa, previsdes contratuais que atribuem a responsabilidade & incorporadora/empresa

sucessora de processos decorrentes de fatos geradores anteriores a conclusdo da

> Caso pratico inspirado no REsp n° 1977.172-PR (2021-0379224-3), julgado pela Terceira Se¢do do Superior
Tribunal de Justica, em 24 de agosto de 2022.

“PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. CRIME DE POLUIQAO (ART. 54, § 2°, V, DA
LEl 9.605/1998). CONDUTA PRATICADA POR SOCIEDADE EMPRESARIA POSTERIORMENTE
INCORPORADA POR OUTRA. EXTINCAO DA INCORPORADA. ART. 1.118 DO CC. PRETENSAO DE
RESPONSABILIZACAO PENAL DA INCORPORADORA. DESCABIMENTO. PRINCIPIO DA
INTRANSCENDENCIA DA PENA. APLICACAO ANALOGICA DO ART. 107, I, DO CP. EXTINCAO DA
PUNIBILIDADE MANTIDA. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO. 1. A conduta descrita na dendncia foi
supostamente praticada pela sociedade empresaria AGRICOLA JANDELLE S.A., posteriormente incorporada por
SEARA ALIMENTOS LTDA. 2. A incorporagdo gera a extin¢do da sociedade incorporada, transmitindo-se a
incorporadora os direitos e obrigacfes que cabiam a primeira. Inteligéncia dos arts. 1.116 e 1.118 do CC, bem
como do art. 227 da Lei 6.404/1976. 3. A pretensdo punitiva estatal ndo se enquadra no conceito juridico-
dogmatico de obrigacdo patrimonial transmissivel, tampouco se confunde com o direito a reparacao civil dos danos
causados ao meio ambiente. Logo, ndo h& norma que autorize a transferéncia da responsabilidade penal a
incorporadora. 4. O principio da intranscendéncia da pena, previsto no art. 5°, XLV, da CR/1988, tem aplicacao
as pessoas juridicas. Afinal, se o direito penal brasileiro optou por permitir a responsabilizacdo criminal dos entes
coletivos, mesmo com suas peculiaridades decorrentes da auséncia de um corpo biolégico, ndo pode negar-lhes a
aplicacdo de garantias fundamentais utilizando-se dessas mesmas peculiaridades como argumento. 5. Extinta
legalmente a pessoa juridica ré - sem nenhum indicio de fraude, como expressamente afirmou o acdérdéo recorrido
-, aplica-se analogicamente o art. 107, I, do CP, com a consequente extin¢cdo de sua punibilidade. 6. Este
julgamento tratou de situacdo em que a acdo penal foi extinta pouco ap6s o recebimento da dendncia, muito antes
da prolacédo da sentenca. Ocorrendo fraude na incorporagéo (ou, mesmo sem fraude, a realiza¢do da incorporagdo
como forma de escapar ao cumprimento de uma pena aplicada em sentenca definitiva), havera evidente distin¢do
em face do precedente ora firmado, com a aplicacio de consequéncia juridica diversa. E possivel pensar, em tais
casos, na desconsideracdo ou ineficacia da incorporacdo em face do Poder Publico, a fim de garantir o
cumprimento da pena. 7. Diversamente, a responsabilidade civil pelos danos causados ao meio ambiente ou a
terceiros, bem como os efeitos extrapenais de uma sentenca condenatéria eventualmente ja proferida quando
realizada a incorporago, sdo transmissiveis & incorporadora. 8. Recurso especial desprovido.”



incorporacgdo/fusdo/aquisicdo. Trata-se, portanto, de uma atribui¢cdo negocial a uma questéo
que, na verdade, deveria ser regulada pelo direito penal expressamente.

Além disso, o reconhecimento da exting¢do da punibilidade, considerando a hipdtese de
morte do agente poderia validar manobras societarias simuladas, com o objetivo de isencédo de
pena da pessoa juridica denunciada. Ainda que, nesses casos, a incorporacdo da empresa,
pudesse ser anulada por tratar-se de um negdcio juridico fraudulento, a motivacéo, o proposito,
o dolo, da operacdo societaria provavelmente seria de dificil comprovacdo. A consequéncia,
invariavelmente, seria uma ineficacia na responsabilizacdo penal de uma pessoa juridica
responsavel por ilicitos ambientais.

A Lei de Crimes Ambientais é vigente no Brasil e ter uma regulamentacdo que, em
termos praticos, em determinados contextos, ndo gera eficacia a protecdo ao bem juridico ou de
prevencdo ou repressao para a sociedade, ou sera incompativel com o ordenamento, ou carecera
de complementag&o normativa.

Dessa forma, propde-se trés etapas de conducdo da pesquisa que seré realizada, que
contemplardo as premissas e concepces dogmaticas adiante destacadas para compreender o
cenario juridico envolvendo a transmissdo da responsabilidade penal de acordo com os
principios, garantias e normas do ordenamento juridico brasileiro.

A primeira etapa proposta buscara responder “qual é a solucao atual que o sistema
juridico brasileiro propde para a responsabilidade penal da pessoa juridica em casos de
sucessao empresarial, considerando a auséncia de dispositivo normativo especifico sobre
esse objeto?”.

A titulo de exemplo, no préprio Recurso Especial utilizado como inspiracdo para o
problema apresentado nesse projeto, o Superior Tribunal de Justica (“STJ”) entendeu que, se
ocorrer fraude na incorporacao ou se a incorporacdo for verdadeira, mas apenas realizada para
se escapar do cumprimento da pena aplicada em sentenca definitiva, devera ser aplicada
consequéncia juridica diversa. Ainda que essa “consequéncia juridica diversa” ndo tenha sido
explorada nesse julgamento, firmou-se o entendimento de que o principio da intranscendéncia
da pena tem aplicacdo as pessoas juridicas, de modo que, extinta legalmente a pessoa juridica -
sem nenhum indicio de fraude -, aplica-se analogicamente o art. 107, |, do Cddigo Penal, com
a consequente extingdo da sua punibilidade ©. Para além disso, também pretende-se responder

se 0 que entendemos por culpabilidade é aplicavel a pessoa juridica (ou se existe alguma outra

® BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp n°® 1977.172-PR (2021-0379224-3). Recorrente: Ministério Publico
do Estado do Parana. Recorrido: Seara Alimentos Ltda. Incorporada: Agricola Jandelle S/A. Relator: Ministro
Ribeiro Dantas. 24 de agosto de 2022.
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forma de culpabilidade aplicavel a pessoa juridica) e, em caso positivo, se é compativel com a
transcendéncia de responsabilizagéo.

A solucdo trazida pelo STJ auxilia a responder esse questionamento primario proposto,
mas ndo soluciona o problema a luz do principio da legalidade.

A partir disso, no segundo momento, buscara analisar a viabilidade, de acordo com os
principios e diretrizes normativas vigentes no Brasil, da criacdo de uma lei especifica, buscando
responder: “a transmissdo da responsabilidade penal da pessoa juridica é constitucional
de acordo com o ordenamento juridico brasileiro?”. Nesse segundo momento, importante
ressaltar que, para a analise da constitucionalidade desse regramento, se buscaré entender quais
0s principios e direitos constitucionais que sdo efetivamente aplicaveis a pessoa juridica, que
estejam relacionados a aplicacéo da pena.

Em um terceiro momento, entdo, ap6s a analise da viabilidade, ou ndo, de um
regramento especifico sobre a transmissibilidade da responsabilidade penal da pessoa juridica
na Lei Brasileira, questionar-se-a: “a (im)possibilidade de transmissdo de responsabilidade
sera aplicavel para todas as sanc¢des aplicaveis a pessoa juridica?”. Aqui pretende-se estudar
e aprofundar o fundamento que o legislador utilizou para permitir a subsisténcia da
responsabilidade objetiva administrativa e civil, apds reestruturagdes empresariais, em
decorréncia da pratica de atos contra a administracdo publica, conforme o art. 4°, da Lei n°
12.846/2013 (“Lei Anticorrupgdo”)’. A relevancia desse questionamento encontra-se no fato de
que, deriva da propria Lei, a obrigatoriedade da harmonizacéo de efeitos das sanc¢des de direito
administrativo® e que as sancdes penais, para as pessoas juridicas, ndo se diferem daquelas
aplicaveis a titulo de sancdo, pela Lei Anticorrupcdo, por exemplo. Dessa forma, a
compatibilidade desse regramento especifico que se propbe analisar, também sera questionado
em relacdo as demais sangbes previstas para as entidades coletivas, pois, caso a

transmissibilidade ndo seja aplicavel estruturalmente, em razédo, por exemplo, da natureza do

7 BRASIL. Lei n® 12.846/2013. Art. 4° Subsiste a responsabilidade da pessoa juridica na hipdtese de alteracao
contratual, transformagdo, incorporacéo, fusdo ou cisdo societéria. § 1° Nas hip6teses de fusdo e incorporagdo, a
responsabilidade da sucessora sera restrita a obrigacdo de pagamento de multa e reparacdo integral do dano
causado, até o limite do patriménio transferido, ndo lhe sendo aplicaveis as demais san¢des previstas nesta Lei
decorrentes de atos e fatos ocorridos antes da data da fusdo ou incorporacdo, exceto no caso de simulagdo ou
evidente intuito de fraude, devidamente comprovados. § 2° As sociedades controladoras, controladas, coligadas
ou, no ambito do respectivo contrato, as consorciadas serdo solidariamente responsaveis pela pratica dos atos
previstos nesta Lei, restringindo-se tal responsabilidade & obrigagdo de pagamento de multa e reparacéo integral
do dano causado.

8 YASSER, Gabriel. Sancdes do Direito Administrativo. Brasil: Almedina, 2023. Pp. 153



ente coletivo e dos seus direitos e garantias, a constitucionalidade de outros dispositivos, tal
como o art. 4°, da Lei Anticorrupgdo, também podera ser questionado.

Para buscar responder todos os questionamentos propostos, serd necessaria a analise
tanto da Lei de Crimes Ambientais (Lei n° 9.605/98), das disposi¢Ges sobre personalidade
juridica previstas no Codigo Civil Brasileiro (Lei n°® 10.406/02), das previsfes acerca das
operacOes societéarias dispostas na Lei das Sociedades Anbnimas (Lei n° 6.404/1976), das
hipdteses de extingdo de punibilidade do Codigo Penal Brasileiro (Decreto-Lei n° 2.848/40) e
dos principios e garantias constitucionais, em especial, da legalidade e da pessoalidade da pena,

previstos no incisos 11° e XLV, do art. 5°, da Constituicdo Federal de 1988.

2 MANIFESTACAO DO PROBLEMA NA LEGISLACAO ESTRANGEIRA

Tratando-se de uma discussao central de legalidade, a escassez de julgados sobre o tema
nos Tribunais brasileiros ndo parece, em um primeiro momento, comprometer a linha de
pesquisa. Assim, propbe-se a analise do ordenamento de alguns paises que compartilham a
tradicdo romano-germanica e que, portanto, adotam o sistema juridico do civil law. Em razéo
do acesso a lingua, sera analisada a solucéo juridica adotada pela Espanha, pela Argentina e por
Portugal a respeito da transmisséo da responsabilidade penal da pessoa juridica.

Fundamental ressaltar que, além da analise dos dispositivos legais vigentes nos
respectivos ordenamentos mencionados, sera necessario entender quais as premissas
constitucionais e de teoria geral do direito penal foram utilizados, por cada um desses

ordenamentos, para permitir eventual analise de compatibilidade com o sistema brasileiro.

2.1 Espanha

A Espanha é um Estado que exerceu influéncia politica e cultural estrutural no Brasil.
Do ponto de vista juridico e especialmente acerca da legislacdo atinente a responsabilidade
penal da pessoa juridica, a legislacdo espanhola ndo apenas fornece um referencial teérico, mas
também um modelo de regulamentacdo cuja adaptacdo para o contexto brasileiro é o que se

pretende analisar.

® BRASIL. Constituicdo Federal de 1988. Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer
natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a
liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes: Il - ninguém sera obrigado a fazer ou
deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude de lei; [...] XLV - nenhuma pena passara da pessoa do condenado,
podendo a obrigag&o de reparar o dano e a decretacdo do perdimento de bens ser, nos termos da lei, estendidas aos
sucessores e contra eles executadas, até o limite do valor do patriménio transferido”.
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Dito isso, a responsabilidade penal da pessoa juridica na Espanha apresenta um historico
significativo, especialmente apds a reforma recente do Cdédigo Penal em 2010, que introduziu
a possibilidade de responsabilizacdo penal das empresas por delitos cometidos no seu interesse.
Essa mudanca foi impulsionada pela necessidade de alinhar o ordenamento juridico espanhol
as praticas internacionais e a crescente pressao por maior responsabilidade corporativa.

Nesse contexto, a legislacdo espanhola se fundamenta no principio da culpa
organizacional, que reconhece a possibilidade de responsabilizacdo da empresa, ndo apenas
pelas acdes dos seus representantes, mas também pela auséncia de mecanismos adequados para
prevenir e controlar delitos. Sob essa mesma 6tica, decisGes judiciais espanholas enfatizam a
importancia de programas de compliance e auditoria interna como fatores atenuantes na
responsabilizacdo penal das empresas. Em contraste, o Brasil ainda enfrenta debates sobre a
extensdo dessa responsabilidade penal e ignora a sua implicacdo em operagdes de sucessao de
empresas. Essa perspectiva espanhola, portanto, amplia a compreensdo sobre a
responsabilidade corporativa e pode servir como referéncia para o Brasil, em que a legislacéo
ainda estd em fase de desenvolvimento. Entretanto, isso exigira, de inicio, uma analise da
compatibilidade formal dos dois sistemas.

Apos essa elucidacdo entre os sistemas espanhol e brasileiro, pretende-se analisar
propriamente a legislacdo estrangeira acerca do tema. Nesse ponto, observa-se que o
ordenamento juridico estrangeiro propds um regramento com base na premissa de que o direito
penal das pessoas juridicas demanda respostas distintas das aplicaveis as pessoas fisicas. 1sso
porque, de forma mais estrutural, a ideia de que um individuo ndo pode ser punido pelos crimes
de outro ndo se aplica as entidades coletivas — e esse ja € um obstaculo identificado no
ordenamento juridico brasileiro. Na maioria dos sistemas juridicos que preveem algum tipo de
responsabilidade penal para pessoa juridica, existe a possibilidade de que uma empresa
resultante de reestruturacdo corporativa assuma a responsabilidade das empresas
incorporadas/extintas. Entretanto, essa ideia de sucessdo ndo necessariamente estard
relacionada a uma imputacdo ou atribuicdo de responsabilidade, mas a uma perpetuacdo da
responsabilidade.

No Direito Penal Espanhol, entdo, a sucessdo de responsabilidade em casos de
modificagdes estruturais de pessoas juridicas estd prevista no artigo 130.2 do Codigo Penal.
Esse dispositivo estabelece que: “A transformacéo, fusdo, absor¢do ou cisdo de uma pessoa
juridica ndo extingue sua responsabilidade criminal, que sera transferida para a entidade ou

entidades nas quais ela for transformada, fundida ou absorvida e sera estendida a entidade ou



entidades resultantes da cis&o. O juiz ou tribunal poderd moderar a transferéncia da pena para
a pessoa juridica de acordo com a proporgdo que a pessoa juridica originalmente responsavel
pelo delito tem em relacédo a ela. A dissolucéo disfarcada ou meramente aparente da pessoa
juridica ndo extingue a responsabilidade criminal. A dissolucdo disfarcada ou meramente
aparente da pessoa juridica sera considerada, em qualquer caso, como existente quando sua
atividade econdmica for continuada e a identidade substancial de clientes, fornecedores e
funcionarios, ou da parte mais relevante de todos eles, for mantida” *°(traducéo nossa).

Assim, o artigo 130.2. do Codigo Penal Espanhol prevé a transferéncia da
responsabilidade em casos de reestruturagdes ndo fraudulentas, sendo que a responsabilidade
podera ser modulada, de acordo com a proporcionalidade da relacdo com o delito. A segunda
parte do artigo, por sua vez, exclui da regra anterior os casos de dissolucdo fraudulenta, cuja
responsabilidade penal recaira sobre a sociedade que continuar com as atividades econémicas
mantendo identidade com clientes, fornecedores e empregados.

H& zonas cinzentas em ambos os lados. A primeira parte do artigo menciona uma
confusa proporcdo entre 0 que se mantém da sociedade incorporada na incorporadora, como
critério de modulacdo. Alem disso, falta com qualquer tipo de referéncia aos esforgcos de
conformidade da sociedade resultante (que é um dos critérios para responsabilizacdo, de acordo
com o proprio Cddigo Espanhol), bem como sobre a indefini¢do da abrangéncia das sancdes.
Por outro lado, a segunda parte, referente as operacbes fraudulentas, aparentemente nédo
distingue as dissolugdes fraudulentas daquelas entendidas como continuidade econémica. Em
outras palavras, omite critérios materiais que poderiam indicar se uma dissolucéo visa evitar a
responsabilizacdo penal.

De acordo com GOENA, essas provocacOes estdo sendo apreciadas pelo Tribunal
Supremo Espanhol, em Audiéncias Nacionais e, de acordo com o que ja se tem de decisdo nesse

sentido, a tendéncia € que a responsabilidade penal das pessoas juridicas em operacdes

10 ESPANHA. Ley Organica 10/1995, del Codigo Penal. Art. 130.2 “La transformacién, fusién, absorcion o
escisién de una persona juridica no extingue su responsabilidad penal, que se trasladara a la entidad o entidades
en que se transforme, quede fusionada o absorbida y se extendera a la entidad o entidades que resulten de la
escision. El Juez o Tribunal podra moderar el traslado de la pena a la persona juridica en funcién de la proporcién
que la persona juridica originariamente responsable del delito guarde con ella. No extingue la responsabilidad
penal la disolucién encubierta 0 meramente aparente de la persona juridica. Se considerara en todo caso que
existe disolucidn encubierta o meramente aparente de la persona juridica cuando se continlie su actividad
econdémica y se mantenga la identidad sustancial de clientes, proveedores y empleados, o de la parte mas relevante
de todos ellos.”. Disponivel em: https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1995-25444. Acesso em 20 nov.
2024.
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societarias estruturais ndo deve ser automatica, sendo valorizadas, positivamente, as medidas
de due diligence adotadas pela empresa incorporada.t!

O contexto espanhol podera auxiliar na obtencdo das respostas aos guestionamentos
elaborados nesse projeto, especialmente porque se trata de um sistema no qual a regulacéo da
responsabilidade penal da pessoa juridica ja esta mais avangada do que no Brasil. Entretanto,
também sera necessario aprofundar acerca da existéncia de principios penais e amparos
constitucionais que foram utilizados, pelo legislador espanhol, ao legitimar essa possibilidade
de transmissdo. A titulo de exemplo, o ordenamento juridico espanhol, em decisbes recentes
pela Audiéncia Nacional, flexibilizou a aplicagdo do principio da natureza pessoal das penas.
Em outras palavras, consideraram ndo ser possivel transferir a pessoa juridica as mesmas

garantias reconhecidas as pessoas naturais.*?

2.2 Argentina

O contexto argentino acerca da responsabilidade penal sucessiva da pessoa juridica, da
mesma forma que o espanhol, também se encontra previsto normativamente. As discussoes
acerca da aplicabilidade assemelham-se, de certa forma, com o que se procura aprofundar nessa
pesquisa.

O art. 3° da Lei n° 27.401 estabelece as condicbes para o que eles chamam de
“manutencdo da responsabilidade penal”, relacionado as “mutagdes” que a pessoa juridica
possa sofrer em decorréncia de operagdes societarias: “Em casos de transformagdo, fuséo,
aquisicdo, cisdo ou qualquer outra modificacdo corporativa, a responsabilidade da pessoa
juridica é transferida para a pessoa juridica resultante ou absorvente. A responsabilidade

criminal da pessoa juridica subsiste quando, de forma disfarcada ou meramente aparente, sua

1VIVES, Beatriz Goena. Responsabilidad penal y atenuantes en la persona juridica. Madrid: Marcial Pons,
2017: “Asi, aunque la Sala Segunda del Tribunal Supremo espafiol ain no ha tenido ocasion de pronunciarse
sobre el alcance y, en general, la interpretacion que merece el referido art. 130.2 CP, la innegable rascendencia
tedrico-practica de dicho articulo ya lo ha hecho objeto de algunas resoluciones de la Audiencia Nacional. En
todas ellas, se ha insistido en que la responsabilidad penal de la persona juridica en casos de modificaciones
estructurales no debe ser automatica y se ha valorado positivamente la implementacion de medidas de diligencia
debida (preventivas y reactivas) por parte de la entidad sucesora. Por ello, y aunque todavia no pueden extraerse
conclusiones definitivas, parece que la tendencia en Espafia es la de tomar en consideracion la diligencia y los
esfuerzos de cumplimiento normativo por parte de la entidad sucesora, a fin de limitar la sucesién de
responsabilidad Unicamente a aquellos casos en los que no se haya reaccionado a los ilicitos detectados.
12 MONTIEL, Juan Pablo. Cuestiones Problematicas De La Sucesion De La Responsabilidad Penal De Las
Personas Juridicas En El Derecho Argentino. Em Letra: Derecho Penal. Afio VI, nimero 9, pp. 96. 2019
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atividade econdmica continua e a identidade substancial de seus clientes, fornecedores e
funcionarios, ou da parte mais relevante de todos eles, é mantida™*® (traducéo livre).

E notdria a preocupacio do legislador argentino, da mesma forma que o espanhol, com
as eventuais operacdes societarias fraudulentas. No entanto, a determinacdo da
responsabilidade sucessiva também dialoga com principios estruturais do Direito Penal
Argentino, como o da culpabilidade e da pessoalidade das penas!*. Da mesma forma que o
ordenamento juridico brasileiro, o sistema argentino se baseia na necessidade de que a pessoa
que cometeu o delito, ou seja, 0 autor, seja a mesma pessoa que estara sujeita ao processo e a
sangdo penal. No entanto, a diferenca entre a aplicacdo dessa ideia entre as pessoas fisicas e
juridicas é justamente que a mudanca de identidade de uma pessoa juridica ndo é um fenémeno
fora de controle, pois, inclusive, é legalmente permitido e viabilizado. Assim, do ponto de vista
argentino, a previsdo da sucessdo da responsabilidade penal, mesmo quando aparentemente a
identidade da personalidade tenha sido quebrada, néo se trata de uma excecdo prevista em lei,
mas sim de uma clausula que permite ao juiz continuar a considerar que a pessoa juridica
“modificada” ¢ a mesma que cometeu o crime.

Uma das criticas de MONTIEL, a forma como o legislador argentino propds a
transmissao da responsabilidade é que ha uma falta de clareza acerca de quais hipdteses de
operacOes societarias seriam consideradas como geradoras de uma pessoa juridica nova e quais,
por outro lado, manteriam o mesmo “DNA” da anterior'®.

Especificamente nesses casos em que se mantém o “DNA” da empresa anterior, o que,
em principio, se entende do ordenamento juridico argentino, é que o legislador ndo buscou
romper com o também aplicavel principio da culpabilidade e da pessoalidade da pena. Na
verdade, ele buscou enfatizar que a pessoa juridica resultante da operacdo societaria seria
responsavel, nesses casos, pelo delito cometido por outra entidade. Sob esse mesmo aspecto, e
indo contra as recentes decisGes espanholas da Audiéncia Nacional, no entendimento

doutrinario argentino, ndo ha no que se falar em rompimento ou flexibilizacdo, por que, ao

13 ARGENTINA. Ley 27.401, de 08 de noviembre de 2017. Art. 3° “Responsabilidad sucesiva. En los casos de
transformacion, fusién, absorcion, escisién o cualquier otra modificacion societaria, la responsabilidad de la
persona juridica es transmitida a la persona juridica resultante o absorbente. Subsiste la responsabilidad penal de
la persona juridica cuando, de manera encubierta 0 meramente aparente, continte su actividad econémica y se
mantenga la identidad sustancial de sus clientes, proveedores y empleados, o de la parte mas relevante de todos
ellos.”

14 MONTIEL, Juan Pablo. Cuestiones Problematicas De La Sucesion De La Responsabilidad Penal De Las
Personas Juridicas En El Derecho Argentino. Em Letra: Derecho Penal. Afio VI, nimero 9, pp. 81. 2019

15 MONTIEL, Juan Pablo. Cuestiones Problematicas De La Sucesion De La Responsabilidad Penal De Las
Personas Juridicas En El Derecho Argentino. Em Letra: Derecho Penal. Afio VI, nimero 9, pp. 85. 2019



impor uma pena & uma pessoa juridica, o proprio infrator j& estd sendo punido no sentido
colateral associado a penalidade.

Por outro lado, quando ndo se mantém esse DNA, ha uma nitida quebra de identidade
que leva a uma responsabilidade de terceiro que nédo teve qualquer participacdo no delito. Essa
correspondéncia entre o autor do delito e a pessoa responsavel pela penalidade, exigida pelo
principio da pessoalidade, quando néo verificada, levaria a inconstitucionalidade do artigo®®.

Ressalta-se que uma das solucGes apresentadas por MONTIEL acerca dessas
problematicas da sucessao da responsabilidade penal da pessoa juridica na argentina, da mesma
forma que no sistema espanhol, recai na ideia da ado¢do de medidas de compliance e de due
diligence, inclusive, nesse caso, sugerindo a proposicdo de uma alinea de exoneracdo de
responsabilidade no préprio, quando a operacao contou com esses procedimentos preparatorios

de conformidade.

2.3 Portugal

Outro exemplo de sistema juridico baseado no civil law, isto é, que a fonte imediata do
direito € a lei escrita, € o ordenamento juridico portugués. Assim, todos os Codigos e legislacdes
especificas serdo derivados do que a legislacdo primaria, qual seja, a Constituicdo, determina,
especificamente em relacdo a principios e direitos fundamentais.

Sobre a responsabilidade penal, na Constituicdo de 1822, o estado portugués ja fixou,
expressamente, a garantia constitucional de que "nenhuma pena passara da pessoa do
delinquente”. Mais de cem anos ap6s, 0 Codigo Penal de 1982 dispds, em seu artigo 11, que
“salvo disposi¢do em contrario, s6 as pessoas singulares sdo suscetiveis de responsabilidade

criminal”!’. Notério que o legislador buscou normatizar uma posicdo contemporinea da

6 MONTIEL, Juan Pablo. Cuestiones Problematicas De La Sucesion De La Responsabilidad Penal De Las
Personas Juridicas En El Derecho Argentino. Em Letra: Derecho Penal. Afio VI, nimero 9, pp. 100. 2019
7PORTUGAL. Codigo Penal. “Artigo 11° Responsabilidade das pessoas singulares e colectivas. 1 - Salvo o
disposto no nimero seguinte e nos casos especialmente previstos na lei, s6 as pessoas singulares sao susceptiveis
de responsabilidade criminal. 2 - As pessoas coletivas e entidades equiparadas, com excecdo do Estado, de pessoas
coletivas no exercicio de prerrogativas de poder publico e de organizagdes de direito internacional publico, sdo
responsaveis pelos crimes previstos nos artigos 152.°-A e 152.°-B, nos artigos 159.° e 160.°, nos artigos 163.° a
166.° sendo a vitima menor, e nos artigos 168.°, 169.°, 171.2a 176.°, 217.2a 222.°, 240.°, 256.°, 258.°, 262.° a 283.°,
285,°,299.°, 335.°, 348.°, 353.°, 363.°, 367.° 368.>-A e 372.° a 376.°, quando cometidos: a) Em seu nome e no
interesse colectivo por pessoas que nelas ocupem uma posicao de lideranga; ou b) Por quem aja sob a autoridade
das pessoas referidas na alinea anterior em virtude de uma violagdo dos deveres de vigilancia ou controlo que lhes
incumbem. 3 - (Revogado.) 4 - Entende-se que ocupam uma posi¢do de lideranga os 6rgéos e representantes da
pessoa colectiva e quem nela tiver autoridade para exercer o controlo da sua actividade. 5 - Para efeitos de
responsabilidade criminal consideram-se entidades equiparadas a pessoas colectivas as sociedades civis e as
associagdes de facto. 6 - A responsabilidade das pessoas colectivas e entidades equiparadas é excluida quando o
agente tiver actuado contra ordens ou instrugdes expressas de quem de direito. 7 - A responsabilidade das pessoas
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doutrina portuguesa’®, de ndo admitir a responsabilidade da pessoa juridica. Entretanto, ao
dispor “salvo disposi¢do em contrario”, abriu a possibilidade para que leis especificas
previssem a forma de atribuicdo de responsabilidade penal ao ente coletivo.

Assim, sobrevieram, por exemplo, o Decreto-Lei n° 187/83, que dispds sobre a
possibilidade da responsabilidade penal dos entes coletivos e das associagfes sem
personalidade juridica nas hipdteses de contrabando e descaminho e o Decreto-Lei 28/84, que
disciplinou os crimes relativos & economia e contra a saude pablica'®. Em 2007, através da
publicacdo da Lei n° 59/2007, foi entdo consagrada a responsabilidade criminal das pessoas
coletivas de forma expressa no Codigo Penal Portugués®.

Essa consagracao, entretanto, parece recair sobre o mesmo problema responsabilizacéo
criminal da pessoa juridica no Brasil, pois, ao invés de estruturar uma teoria geral sobre essa
modalidade de responsabilizacdo, isto é, de fato regula-la diante do ordenamento juridico
vigente, apenas passou a introduzir, em dispositivos esparsos e leis especificas, a excecdo de
incluir a pessoa juridica no polo passivo de uma acéo penal.

Ainda que isso possa significar uma fragilidade no ordenamento portugués, esse Estado

buscou regular no proprio Codigo Penal os contextos que ensejam a atribui¢do de san¢éo penal

colectivas e entidades equiparadas ndo exclui a responsabilidade individual dos respectivos agentes nem depende
da responsabilizagdo destes. 8 - A cisdo e a fusdo ndao determinam a extingdo da responsabilidade criminal da
pessoa colectiva ou entidade equiparada, respondendo pela pratica do crime: a) A pessoa colectiva ou entidade
equiparada em que a fuso se tiver efectivado; e b) As pessoas colectivas ou entidades equiparadas que resultaram
da cisdo. 9 - Sem prejuizo do direito de regresso, as pessoas que ocupem uma posicdo de lideranca séo
subsidiariamente responsaveis pelo pagamento das multas e indemnizag6es em que a pessoa colectiva ou entidade
equiparada for condenada, relativamente aos crimes: a) Praticados no periodo de exercicio do seu cargo, sem a sua
oposicdo expressa; b) Praticados anteriormente, quando tiver sido por culpa sua que o patriménio da pessoa
colectiva ou entidade equiparada se tornou insuficiente para o respectivo pagamento; ou c¢) Praticados
anteriormente, quando a decisdo definitiva de as aplicar tiver sido notificada durante o periodo de exercicio do seu
cargo ¢ lhes seja imputavel a falta de pagamento. 10 - Sendo varias as pessoas responsaveis nos termos do nimero
anterior, é solidaria a sua responsabilidade. 11 - Se as multas ou indemniza¢des forem aplicadas a uma entidade
sem personalidade juridica, responde por elas o patriménio comum e, na sua falta ou insuficiéncia, solidariamente,
o0 patriménio de cada um dos associados”
18 De acordo com OLIVEIRA, em Estudo Comparado da Responsabilidade Penal da Pessoa Juridica por
Crimes Ambientais no Brasil e em Portugal, “de uma forma geral, continuamente se argumentava pela
inadmissibilidade de aplicacdo de uma sancdo penal as “pessoas juridicas” pois, ante os diferentes contextos
histéricos, nem mesmo o conceito de personalidade juridica estava claramente definido”.
19 OLVEIRA, Alan Patrick Borges. Estudo Comparado da Responsabilidade Penal da Pessoa Juridica por
Crimes Ambientais no Brasil e em Portugal. Trabalho de Conclusdo de Curso da Faculdade de Direito Federal
de Uberlandia. Uberlandia/MG, 2020 Pp. 35.
2 PORTUGAL. Codigo Penal. Art. 11. “As pessoas coletivas e entidades equiparadas, com excecio do Estado, de
pessoas coletivas no exercicio de prerrogativas de poder publico e de organizac6es de direito internacional pablico,
sd0 responsaveis pelos crimes previstos nos artigos 144.°-B, 150.°, 152.°-A, 152.°-B, 156.%, 159.° e 160.°, nos
artigos 163.° a 166.° sendo a vitima menor, e nos artigos 168.°, 169.°, 171.° a 177.°, 203.° a 206.°, 209.° a 223.°,
225.°, 226.°, 231.°, 232.°, 240.°, 256.°, 258.°, 262.° a 283.°, 285.°, 299.°, 335.°, 348.°, 353., 359.°, 363.°, 367.°,
368.%-A e 372.°a 377.°, quando cometidos: a) Em seu nome ou por sua conta e no seu interesse direto ou indireto
por pessoas que nelas ocupem uma posicéo de lideranca; ou b) Por quem aja em seu nome ou por sua conta e no
seu interesse direto ou indireto, sob a autoridade das pessoas referidas na alinea anterior, em virtude de uma
violag@o dos deveres de vigilancia ou controlo que lhes incumbem.”
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as, por eles designadas, “pessoas colectivas”. Atualmente, a redagao do Codigo Penal vigente
prevé a indicacdo expressa de todos os crimes e artigos que a entidade coletiva estara sujeita
(Decreto Lei 48/95), estabelecendo, na mesma linha da Lei Brasileira de Crimes Ambientais,
critérios para vincular acdes ou omissdes de pessoas fisicas (singulares) a ela?

Entretanto, parece mais avangado o ordenamento juridico portugués quando comparado
ao brasileiro, ndo somente pela antecedéncia na aplicacdo da responsabilidade penal da pessoa
juridica, mas por ter instituido outras previsdes legais que dialogam com a estrutura empresarial
e as operacOes corporativas. Nesse sentido, a respeito da transmissdo de responsabilidade em
razdo de uma operacdo societaria, o0 Codigo Penal Portugués prevé, em seu item 8, também do
artigo 11°, que a cisdo e a fusdo ndo extinguirdo a responsabilidade penal da pessoa juridica,
sendo que, respondera pelo crime aquela sociedade resultante, ou seja, a pessoa juridica que
sobrevier, seja de uma fusdo ou de uma cisio?2.

A interpretacdo que a doutrina portuguesa realizou acerca dessa tema é que, ainda que
seja legitimo afirmar, quanto as pessoas fisicas, que com a morte cessa a personalidade juridica,
considerando que desaparecem do espaco fisico, no que concerne as pessoas coletivas, a mera
alteracdo da forma, destino ou estrutura ndo produz os mesmos efeitos, subsistindo como
sujeitos de direitos e deveres, até porque as modificacbes societarias, em regra, Sao
manifestacdes de prolongamento vital das pessoas coletivas.?

Desta forma, pretende-se entender qual € a eficacia dessa normativa perante o Estado
Portugués, em termos de aplicacdo da sancdo penal, e a forma como esse sistema justificou essa

previsdo, diante dos principios e garantias penais, processuais penais e constitucionais.

2L PORTUGAL. Cédigo Penal. Art. 11 “2 - As pessoas coletivas e entidades equiparadas, com excegdo do Estado,
de pessoas coletivas no exercicio de prerrogativas de poder publico e de organizacdes de direito internacional
publico, sdo responsaveis pelos crimes previstos nos artigos 144.°-B, 150.°, 152.°-A, 152.°-B, 156.°, 159.° ¢ 160.°,
nos artigos 163.° a 166.° sendo a vitima menor, e nos artigos 168.°, 169.°, 171.°a 177.°, 203.° a 206.°, 209.° 2 223.°,
225.°0, 226.°, 231.°, 232.°, 240.°, 256.°, 258.°, 262.° a 283.%, 285.%, 299.°, 335.%, 348.%, 353.°, 359.°, 363.°, 367.°,
368.°-A e 372.°a 377.°, quando cometidos: a) Em seu nome ou por sua conta e no seu interesse direto ou indireto
por pessoas que nelas ocupem uma posicdo de lideranca; ou b) Por quem aja em seu nome ou por sua conta e no
seu interesse direto ou indireto, sob a autoridade das pessoas referidas na alinea anterior, em virtude de uma
violacdo dos deveres de vigilancia ou controlo que Ihes incumbem. 3 - (Revogado). 4 - Entende-se que ocupam
uma posicao de lideranga os 6rgdos e representantes da pessoa coletiva e quem nela tiver autoridade para exercer
o controlo da sua atividade, incluindo os membros ndo executivos do 6rgdo de administragdo e os membros do
orgdo de fiscalizagdo.

22 PORTUGAL. Cddigo Penal. Art. 11. “8 - A cisdo e a fusdo ndo determinam a extingdo da responsabilidade
criminal da pessoa colectiva ou entidade equiparada, respondendo pela pratica do crime: a) A pessoa colectiva ou
entidade equiparada em que a fusdo se tiver efectivado; e b) As pessoas colectivas ou entidades equiparadas que
resultaram da cisdo.”

2 MAGALHAES, Ana Sofia Correia. A responsabilidade penal das pessoas coletivas sob o ponto de vista
processual. Teste de Mestrado em Direito Judiciario na Escola de Direito da Universidade do Minho, Portugal.
2018.  Acesso  em : https://repositorium.sdum.uminho.pt/bitstream/1822/60744/1/Tese+Mestrado+-
+Vers%C3%A3o+Final+-+Ana+Correia+tMagalh%C3%A3es.pdf
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https://repositorium.sdum.uminho.pt/bitstream/1822/60744/1/Tese+Mestrado+-+Vers%C3%A3o+Final+-+Ana+Correia+Magalh%C3%A3es.pdf
https://repositorium.sdum.uminho.pt/bitstream/1822/60744/1/Tese+Mestrado+-+Vers%C3%A3o+Final+-+Ana+Correia+Magalh%C3%A3es.pdf

3 PREMISSAS DOGMATICAS ENVOLVENDO OS CONTEXTOS APRESENTADOS
3.1 Principio da Legalidade

Como salientado por ROXIN e GRECO, um Estado de Direito tem de proteger o
individuo ndo apenas por meio do Direito Penal, mas também do Direito Penal?*. O principio
da legalidade, como premissa estrutural do Direito Penal, assume essa funcdo de protecédo da
pessoa em um ordenamento, seja pelo fato de que ndo havera crime sem lei, seja pelo de que
ndo havera pena sem lei.

Uma das principais implicacfes desse principio € a proibicéo da analogia, ainda que ela
seja uma ferramenta juridica aplicavel em outros ramos do direito. A luz do caso concreto,
entender se a extingdo da personalidade juridica seria equivalente a morte do agente seria buscar
uma interpretacdo analogica de uma das hipoteses de extincdo de punibilidade. Por outro lado,
poderia sustentar-se que, essa aplicacdo do artigo 107, do Cddigo Penal, na verdade seria a
funcdo interpretativa assumida pelo juiz de direito na aplicacdo da norma.

Entender, portanto, que ndo existe uma lei ou artigo especifico que preveja, atualmente,
como se resolve a transmissdo da responsabilidade penal da pessoa juridica, leva ao
guestionamento se a lei penal permitiria que casos como o apresentado fossem solucionados

em aplicagdo analdgica, como decidiu o STJ, no mencionado Recurso Especial.

3.1 Responsabilidade penal da pessoa juridica

A questdo da compatibilidade entre o regime geral de responsabilidade penal previsto
do ordenamento juridico brasileiro, fundamentado nas normas constitucionais e no Cédigo
Penal, e 0 a responsabilizacdo estabelecida pela Lei de Crimes Ambientais (Lei n® 9.605/1998)
e a Constituicdo Federal, acerca das pessoas juridicas, nunca foi exaurida. Essa reflexao sobre
a conformidade desses regimes é fundamental, uma vez que toda a forma de responsabilidade
penal devera respeitar os principios e a regra geral que a norteiam, especialmente quando ndo
hd um conjunto de disposicbes e principios especificos aplicaveis para esse tipo de
responsabilizagéo.

Por um lado, entdo, o regime geral atual reflete uma concepcdo de pena como

consequéncia de condutas individuais que podem ser pessoalmente reprovadas. Por outro lado,

24 ROXIN, Claus, GRECO, Luis. Direito Penal Parte Geral. TOMO |. Fundamentos — A Estrutura da Teoria
do Crime. Editora Marcial Pons, 2024. Pp. 302
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como destacado por Estellita, o legislador brasileiro, no art. 3° da Lei de Crimes Ambientais?®,
em consonancia com o paragrafo 3°, do artigo 225, da Constituicdo Federal?®, optou por adotar
0 modelo da heterorresponsabilidade de responsabilidade penal da pessoa juridica. Esse
modelo, também chamado de modelo de imputacdo, atribuicdo ou transferéncia, refere-se a
ideia de que a pessoa juridica sofrera consequéncias penais pelos crimes praticados por seus
representantes ou empregados, isso €, pessoas naturais, desde que tais infracdes decorram de
uma “decisdo de seu representante legal ou contratual, ou de seu 6rgao colegiado” e sejam
praticadas em seu beneficio ou interesse.

A proposta de alteracdo do Codigo Penal (Projeto de Lei n° 236/2012) poderia ser uma
tentativa de sanar essa lacuna estrutural no sistema, propondo, por exemplo, uma alteragéo no
modelo de atribui¢do da responsabilidade, em oposicdo ao modelo de imputacdo tradicional
voltado, necessariamente, a individuos culpaveis. Entretanto, de acordo com a redacdo atual do
projeto, ndo ha qualquer alteracdo nesse sentido e, muito menos, acerca da transmisséo de
responsabilidade.

Assim, considerando esse modelo e 0 que ha de vigente na Lei atual, os pressupostos
previstos no mencionado artigo 3° assumem fundamental importancia, principalmente o da
necessidade de decisdo do representante legal ou contratual ou do érgdo colegiado da pessoa
juridica, pois esse sera o ponto central para qualificar a infracdo penal da pessoa natural a
juridica?’.

Esse pressuposto reconhece nitidamente a incapacidade de agir do ente coletivo e, por
isso, a ele imputa o injusto praticado em seu interesse ou beneficio por individuos ou 6rgdos a
eles vinculados, ou seja, imputa o injusto praticado por terceiros. Trata-se, portanto, de uma
nitida ofensa ao principio constitucional da pessoalidade da pena (inciso XLV, do art. 5°, da
Constituicio Federal). Nas palavras de Novaes?®, essa forma adotada pela Lei de Crimes
Ambientais “é incompativel com nosso direito penal, que jamais deixou de exigir que o sujeito

seja capaz de agir, bem como que seja culpavel — capaz de autodeterminar-se - para poder

B <Art. 3° As pessoas juridicas serdo responsabilizadas administrativa, civil e penalmente conforme o disposto
nesta Lei, nos casos em que a infracdo seja cometida por decisdo de seu representante legal ou contratual, ou de
seu 6rgao colegiado, no interesse ou beneficio da sua entidade”.
% <Art. 225. Todos tém direito a0 meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum do povo e
essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-
lo para as presentes e futuras geracBes. § 3° As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente
sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a sangdes penais e administrativas, independentemente da
obrigacdo de reparar os danos causados”.
2" NOVAES, Maria Tereza Grassi. A responsabilidade penal da pessoa juridica a luz dos pressupostos do
artigo 3° da Lei n. 9.605/98. Rio de Janeiro: Marcial Pons, 2022.Pp. 13
2 NOVAES, Maria Tereza Grassi. A responsabilidade penal da pessoa juridica a luz dos pressupostos do
artigo 3° da Lei n. 9.605/98. Rio de Janeiro: Marcial Pons, 2022. Pp. 24
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receber uma sangdo dessa natureza”. A autora completa que a empresa é incapaz de
culpabilidade, “porque pessoal e intransferivel, ndo pode ser emprestada por uma pessoa natural
a outra, tampouco a um ente coletivo”.

Ap0s a elucidacdo do panorama geral da responsabilidade penal da pessoa juridica, sera
abordado, em um capitulo especifico, o principio da pessoalidade da pena, que é um dos
principais argumentos utilizados pelo Superior Tribunal de Justica para fundamentar a
impossibilidade de transmissdo da responsabilidade penal. O que parece, em um primeiro
momento, é que ndo somente se trata de uma discussdo envolvendo incorporagfes de empresas,
mas sim da estrutura como a atribuicdo de responsabilidade de pessoas juridicas foi instituida

no ordenamento juridico brasileiro.
3.2 Culpabilidade da Pessoa Juridica

A responsabilidade penal, de acordo com a Teoria Geral do Direito, sera aplicavel
quando, além do injusto, estiver presente a culpabilidade do autor, bem como a necessidade
prévia da previsdo legal da sancéo, de acordo com o que sustenta o principio da legalidade. Sob
essa Otica, o autor age de forma culpavel quando sua acdo ou omissao se da em um contexto no
qual ele entende a norma prevista e possuia capacidade psiquica de agir de acordo a ela, de
forma que estava, entdo, disponivel psiquicamente a uma alternativa de comportamento licito®.
Ainda que esse conceito de culpabilidade tenha sido substituido do subjetivo para o normativo,
pretende-se verificar se estara vinculada a ela, invariavelmente, a questdo do “poder-agir-

diversamente”.

Essa premissa tem a sua relevancia na medida em que a responsabilidade penal da
pessoa juridica, por ndo possuir um sistema proprio de regulamentacdo, devera ser compativel
e aplicada em total acordo com a Teoria Geral do Direito. Ocorre que, se pessoa juridica é
responsabilizada em razdo de agdes/omissdes de terceiros, indaga-se se a culpabilidade, de
acordo com os conceitos adotados atualmente, seria compativel com atribuicdo de sancao para

o0 ente coletivo.

A conclusdo que se busca através do estudo dessa concepcdo dogmatica permitira
auxiliar na busca da resposta da constitucionalidade e compatibilidade da transmissédo da

responsabilidade penal da pessoa juridica com o ordenamento juridico brasileiro, pois a questao

ZROXIN, Claus, GRECO, Luis. Direito Penal Parte Geral. TOMO |. Fundamentos — A Estrutura da Teoria
do Crime. Editora Marcial Pons, 2024. Pp 1141
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da transmissdo de uma sanc¢ao estara diretamente relacionada a uma condicao pessoal do agente

que cometeu o ato ilicito.
3.3 Personalidade juridica e a morte do agente em sucessdo empresarial

A titulo de contextualizacdo, a formacdo de entes coletivos, como as pessoas juridicas
no setor privado, baseia-se no principio da liberdade de iniciativa consagrado na Constituicao.
Assim, para adquirirem personalidade juridica distinta das pessoas naturais que a compdem, é
apenas necessario o registro das suas atividades no 6rgdo competente, que, no caso das
sociedades empresariais, € a Junta Comercial do Estado onde estéo sediadas.

A personificacdo dessas coletividades tem a funcdo de formar um centro de interesses
autébnomos, distintos daqueles das proprias pessoas que as compdem. Isso significa que, com o
registro da pessoa juridica, seré formalizado o ato constitutivo e a entidade se tornard um sujeito
de direito.

Sendo um sujeito de direitos e obrigagdes, inclusive com patriménio proprio, as decisdes
da pessoa juridica devem ser tomadas independentemente das vontades individuais dos socios,
manifestando uma verdadeira “vontade social”, buscando atingir os objetivos para 0s quais a
entidade foi criada. Essa vontade social de uma empresa é exercida por uma estrutura
organizacional que possibilita a agdo coletiva, concretizada pelos érgdos de administracdo e dos
sOCios.

Entdo, com a finalidade de dar garantia, publicidade, autenticidade, seguranca e eficacia
aos atos juridicos das empresas mercantis submetidos a registros na forma da lei (inc. I, art. 1°,
Lei n® 8.834/1994), a fim de que a pessoa juridica possa exprimir a sua vontade social, além da
constituicdo, devem ser arquivados, por expressa disposicdo legal, os documentos relativos a
alteracdo, dissolucdo e extingdo de firmas mercantis individuais, sociedades mercantis e
cooperativas (art. 32, inc. II, “a”, Lei n°® 8.934/1994). Assim, da mesma forma que a sua
constituicdo, quando formalizada, equipara-se ao nascimento da pessoa natural, a sua extingédo
também devera ser devidamente registrada e se equiparara a morte da pessoa natural, sob a 6tica
do Superior Tribunal de Justica, no REsp 1784032,

Dessa forma, a extingdo da pessoa juridica serd o termino da sua existéncia. Nos termos
do Parecer Normativo CST n° 191, de 28 de junho de 1972, da Receita Federal, a extin¢do sera

“0 perecimento da organizacéo ditada pela desvinculacdo dos elementos humanos e materiais

%0 BRASIL. STJ. REsp: 1784032 SP 2018/0321900-4. Relator: Ministro Marco Aurélio Bellizze, Data de
Julgamento: 02/04/2019, T3 - Terceira Turma, Data de Publicacdo: DJe 04/04/2019 REVPRO vol. 295 Pp. 460
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que dela faziam parte. Dessa despersonalizacdo do ente juridico decorre a baixa dos respectivos
registros, inscri¢des e matriculas nos 6rgdos competentes”.

Em termos procedimentais, a extin¢do, precedida pelas fases de liquidacdo do
patrimonio social e da partilha dos lucros entre os sdcios, da-se com o ato final, no qual se tem
por cumprido todo o processo de liquidacdo. Considera-se, entdo, extinta a pessoa juridica no
momento do encerramento da sua liquidacdo, assim entendida a total destina¢do do seu acervo
liquido.

A extincdo, de acordo com a Lei das S.A. (Lei n° 6.404, de 1976, arts. 219), podera ser
decorrente da incorporacdo, fusdo ou cisdo com versdo de todo o patrimdnio em outras
sociedades. Para 0 que interessa a essa pesquisa, a incorporacdo, como forma de extingdo da
pessoa juridica, é a operacdo pela qual uma ou mais sociedades sdo absorvidas por outra, que
Ihes sucede em todos os direitos e obrigacdes. Ademais, nos termos da Lei das S.A. e do Codigo
Civil, desaparecem as sociedades incorporadas, permanecendo, porém, com a sua hatureza
juridica inalterada, a sociedade incorporadora®.

Em decorréncia dessas operacdes de sucessdao empresarial, a titulo de exemplo, para
efeitos da responsabilidade tributaria, quando houver aquisicao do patrimdnio, constituido por
estabelecimento comercial ou fundo de comércio, a sociedade subsistente assume o ativo e 0

passivo de firma ou sociedade®2.
3.4. Principio da pessoalidade da pena

O principio da pessoalidade da pena, também chamado de intranscendéncia da pena,
esta disposto no rol de direitos e garantias fundamentais da Constituicdo Federal de 1988, em
seu inciso XLV do art. 5° na medida em que “nenhuma pena passara da pessoa do condenado,
podendo a obrigacgéo de reparar o dano e a decretacdo do perdimento de bens ser, nos termos
da lei, estendidas aos sucessores e contra eles executadas, até o limite do valor do patriménio
transferido”. Trata-se de uma limitacdo constitucional dos destinatarios da sancdo penal,
considerando que a pena é marcada pela necessidade e pela utilidade, sendo o instrumento legal
para defender a sociedade da criminalidade.

3L« | ei n®6.404/76 - Art. 227. A incorporacio ¢é a operacdo pela qual uma ou mais sociedades sdo absorvidas por
outra, que lhes sucede em todos os direitos e obrigagdes; e Lei n° 10.406/02 (Cédigo Civil) - Art. 1.116. Na
incorporacdo, uma ou vérias sociedades sdo absorvidas por outra, que lhes sucede em todos os direitos e
obrigaces, devendo todas aprova-la, na forma estabelecida para os respectivos tipos”.
32 parecer Normativo CST n° 20, de 03 de setembro de 1982, da Receita Federal.
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Em outras palavras, o principio da intranscendéncia da pena aponta que o Direito Penal
atue somente onde é necessario e em resposta a um individuo especifico, sendo que a concepg¢éo
que o Direito Penal trabalha a pena é uma medida de carater estritamente pessoal, em virtude
de consistir numa ingeréncia ressocializadora sobre o apenado. N&o se trata, portanto, somente
da aproximacdo do Direito Penal com o Direito Constitucional, mas sim, é o principio da
responsabilidade penal. A titulo de exemplo, é pacifico que a pena de multa ndo transcende para

os familiares com a morte do condenado.

Nessa mesma Otica é a decisdo ja mencionada do Superior Tribunal de Justica, no REsp
n®1977.172-PR, que retomou a intranscendéncia da pena de multa para afirmar que a extingcéo
de pessoa juridica, sem o pagamento de multa penal, ndo leva a responsabilidade a pessoa
juridica sucessora ou dos antigos socios ou administradores. Em que pese acertada a decisao de
acordo com o que ha de legislacao sobre a transmisséo de responsabilidade penal, pela aplicacdo
da garantia constitucional a ficcdo juridica da personalidade juridica, trata-se de um carater mais
evidente da intranscendéncia da pena, por meio do seu aspecto patrimonial direto - a propria

pena é pecuniaria, e o valor nao sera exigivel de ninguém além do condenado.

Considerando, entdo, o principio da pessoalidade da pena e a inexisténcia de qualquer
regulamentacdo acerca da possibilidade de transmissdo da responsabilidade penal de pessoas
juridicas, propde-se, nesse topico, aprofundar o estudo sob o ponto de vista da funcédo e do
objetivo da pena, a fim de se verificar se ha compatibilidade entre o nosso ordenamento juridico,
com uma eventual normatizacdo desse cendrio de reestruturacdo de empresas. Nesse momento,
pretende-se analisar, também, no que consistiria a “transmissao” ¢ se de fato esse seria 0 melhor

termo para se utilizar em contexto de responsabilidade penal.

4 PROPOSTA DE ROTEIRO PARA ABORDAGEM

I. Introducéo
I.1. Objetivo e relevancia préatica do trabalho
1.2. Apresentacdo do caso e provocagoes iniciais

I1. Qual é a solucdo atual que o sistema juridico brasileiro propde para a responsabilidade penal
da pessoa juridica em casos de sucessao empresarial, considerando a auséncia de dispositivo
normativo especifico sobre esse objeto?

I1.1. Fundamentos da responsabilidade penal da pessoa juridica

I1.2. Principios e garantias penais aplicaveis a pessoa juridica
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11.3. A culpabilidade da pessoa juridica de acordo com a teoria tripartite do crime
I1.4. Conclusao parcial

I11. A transmissdo da responsabilidade penal da pessoa juridica é constitucional de acordo
com o ordenamento juridico brasileiro?

I11.1. Principios e garantias constitucionais aplicaveis a pessoa juridica
[11.2. Concluséo parcial

IV. A (im)possibilidade de transmissdo de responsabilidade sera aplicavel para todas as
sangdes aplicaveis a pessoa juridica?

IV.1. A transmissdo das sanc¢Oes da pessoa juridica no ordenamento juridico brasileiro

IV.1.1 Transmissdo da responsabilidade objetiva administrativa e civil (Lei
Anticorrupcéo)

IV.1.2 Transmissdo da responsabilidade penal
IV.2. Harmonia entre as san¢des em um sistema juridico
V. Concluséo: Legalidade da transmissao da responsabilidade penal da pessoa juridica?
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